ESTUDO DA IDEOLOGIA QUE SUSTENTA O MST!
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Resumo: O discurso do MST aparece como um claro exemplo da tese
de que as estruturas sociais relacionam-se com as estruturas linguisticas:
o0 discurso e a pratica social se constituem mutuamente, a0 mesmo
tempo sdo constituintes de uma realidade sdcio-historica, em que os
agentes pronunciam-se de lugares marcados ideologicamente.
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Abstract: MST Discourse is a clear example of thesis that social
structures are related to the linguistic structures: the discourse and
social performance make part of a social historical reality, whose agents
proclaim from ideologicall distinctive places.
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0. Introducéo

O fato socio-historico, em sua diversidade e complexidade, seja
contemporaneo ou ndo, ndo pode ser analisado simplesmente da perspectiva
dos acontecimentos em si, pois estes correspondem ao desenvolvimento de
um processo discursivo, (Pécheux, 1988: 161), que se constitui enquanto
fato social j& anunciado no discurso de forma que é preferivel que a anélise
do acontecimento seja precedida da investigacdo do “discurso em sua
realidade material ou escrita” (Foucault, 1996: 8), lugar de onde emerge
toda trama e drama das relagdes sociais configuradas no e pelo discurso, e
ainda envoltas na luta pela sobrevivéncia, pelo desejo, pelo poder e pela
vontade de verdade (Foucault, 1996: 17).

1 Este trabalho que foi apresentado GEL em Bauru-SP, 2000, segue revisado e muito ampliado.
2 Agradeco ao CNPq pela bolsa de doutorado, desde 2002, na UNICAMP — SP.
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Considerando que a disputa pela terra, constituida de seus respectivos
discursos, ¢ fato antigo na histéria do Brasil, mas o discurso sobre a funcéo
social da terra é recente: data de Marx. Esse discurso sobre funcédo social
comeca a surgir, na literatura brasileira, somente a partir do século XX.
Graca Aranha, no inicio do século, escreveu, no livro Canad, o comovente
dialogo entre Maria e Milkau: “ndo te canses em vao (...) que a terra que eu
te havia prometido ndo esta aqui, ndo € esta, ela vird com o sangue redimido
das futuras gerac@es...”. Jodo Cabral de Mello Neto, em Morte e Vida
Severina, descreve o drama dos retirantes “sem-terra” e retirantes também
da seca no Nordeste brasileiro: “é a terra que te cabe neste latifindio, ¢é a
terra que querias ver dividida (...) ndo é cova rasa, € cova medida”. Antonio
Callado, em Quarup, também descreve a luta dos agricultores no embate
por seus direitos.

A proposta deste artigo € caracterizar alguns discursos do MST contido
nos editoriais do JST, Jornal do Sem Terra. Como procedimentos
metodoldgicos, agruparemos conjuntos de enunciados por discurso, tendo
em vista que, conforme Fuchs (1982), os .enunciados sdo parafrases uns
dos outros. Ainda sera destacado de cada discurso um enunciado de base.

1. Historia

O MST néo surgiu aleatoriamente, foi-se construindo a partir das
injusticas sociais, entre as quais, a que exclui o agricultor do campo e do
processo social, 0 que torna as elites governamentais responsaveis pela
existéncia e atuacao do movimento, ainda convém ressaltar que com a retirada
da esquerda dos debates politicos, denunciada por Eagleton (1997), o
movimento acabou se estruturando em sujeito de pressao pela reforma agraria
e vanguarda de outros segmentos sociais.

Historicamente, o processo de excluséo social do direito a cidadania e de
trabalhar na terra tém seu marco inicial com o proprio “achamento” do Brasil,
fato que, em certo sentido, corresponde a afirmacao do jurista e deputado
federal Hélio Bicudo (JST, 1993: 2): “a terra € um sinal de superioridade de
classe, de forca, de ideologia e de politica”. Assim, ter grandes quantidades
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de terra tem sido projecdo de status social, condi¢cdo que ndo permitiu a
distribuicéo entre aqueles que de fato trabalham nela.

Com o advento do marxismo, a historia da humanidade péde tomar
outro rumo; p6de-se materializar como se dera e como se tem dado o
processo de desenvolvimento social-econémico-humano. As propostas
marxistas, ainda, proporcionaram o surgimento de um discurso que
possibilitaria a mudanca das formas de relacionamento sécio-econémico,
tanto no campo, quanto nas fabricas e industrias.

O discurso marxismo mudou e determinou a disputa pela hegemonia
do poder, assim tornou-se a génese discursiva com maior ou menor
intensidade dos grupos sociais marginalizados, explorados, excluidos, que
se organizaram e que estdo organizados nesta virada de século. E possivel
afirmar que o MST, enquanto grupo organizado, apresenta-se como uma
vanguarda dos movimentos populares e politicos — com veremos a seguir -
, condicdo que causa espanto e admiracéo, pois a existéncia do MST suplanta
as ditas “esquerdas”, além de constranger as InstituicGes Oficiais que ndo
tém como mais aplicar os procedimentos de interdi¢éo tanto do discurso,
quanto daquele que fala, de acordo com Foucault (1996).

A discussdo de cunho ideoldgico, pressupondo sujeito e discurso, com
o avanco do neoliberalismo “evaporou-se” da agenda politica como estratégia
da direita, (Eagleton, 1997: 11-2), com o intuito de homogeneizar 0s
discursos, porém a heterogeneidade social, cuja evidéncia explicita
permanece. Todavia o MST coloca-se, como uma afronta, diante dessa
“escola do fim daideologia”. A imposi¢do do MST configura, de certa forma,
“um revide politico a essa Ultima trai¢do dos intelectuais”, que se retiraram
vergonhosamente das disputas politicas para se refugiarem, em algum
gabinete, longe dos conflitos sociais pulverizados no cenario mundial.
Enqguanto isso, a esquerda politica abandonou as discussdes ideoldgicas e,
em consequéncia, a luta de classe, como se ndo houvesse mais disputas
sociais. Neste cenario de abandono das questdes ideoldgicas pelos intelectuais
e pela esquerda, 0 MST vem constituindo-se como po6lo catalisador dos
movimentos sociais e centraliza as discussdes ideoldgico-politicas.
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Sujeito, discurso, ideologia e contexto sécio-histdrico sdo elementos
constitutivos e constituintes como condicéo necessaria para se compreender
a dimensdo social do MST, no quadro das instituicdes seculares, como
fendmeno, muito embora sorrateiramente sua aparicao ja estivesse inscrita
como possibilidade. Esta apari¢do causa, como ja foi comentado, um certo
estranhamento em virtude de o MST, a principio, apresentar-se “fora de
época” e ainda como vanguarda politica ideoldgica de forma aguerrida com
um arcabouco discursivo que ressoa preponderante nas classes trabalhadoras.

2. Discurso, sujeito e ideologia

A disputa pela terra arrasta-se pela historica, prossegue passo a passo.
Pode-se dizer, todavia, que 0 Movimento esta em ascensdo, inscreveu-se na
Ordem do Discurso, ritualizou-se, propde um “discurso” que se supunha,
até mesmo pela “esquerda”, ultrapassada, “fora de moda”, acontecimento
que constrange também as “ditas esquerdas” que incorporaram alguns
aspectos da ideologia neoliberal.

Considerando que discurso e pratica social séo elementos constitutivos,
0 MST subverte, primeiro, 0 “discurso” institucionalizado (Foucault, 1970:
10); toma a palavra, rompe 0s processos de excluséo do discurso e faz que
o discurso circule, apesar das constantes tentativas de aplicacdo dos
procedimentos de controle e desqualificacdo. Em segundo, efetiva a pratica
anunciada no e pelo discurso, subvertendo a pratica institucionalizada, ou
seja, autorizada pelas InstituicGes Oficiais. O discurso do MST, neste embate,
entra na ordem do discurso e se ritualiza, ocupa um espaco peculiar que
provoca uma situacdo desconfortavel para as Instituicdes Oficiais, todavia
elas ndo tém mais como controla-lo, reté-lo ou exigir que ele se submeta aos
principios de interdicao.

Muito embora tem-se dito que discurso e pratica constituem-se, ambos
tém um percurso distinto. O discurso afigura-se um tanto mais tolerado, mas
ndo deixa de passar pelos procedimentos de excluséo, desqualificacéo, controle,
interdicdo. Ja a pratica social sofre um tipo de controle menos tolerado, pois
é na pratica do MST que o confronto com as Instituicdes se torna mais
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preponderante e aspero, porgue a pratica ndo escapa aos “olhos” das
InstituicBes, enquanto que os discursos, apesar de sua pesada materialidade
(Foucault, 1996) conseguem “correr sorrateiramente” diante das Instituigdes.

O sujeito para Foucault (1986) ¢é apenas uma funcdo fundadora do
discurso, espaco de possibilidades de realiza¢do discursiva ou de posi¢ao
que deve e pode ocupar todo individuo para ser sujeito de determinado
discurso. Ja Pécheux, mais comprometido com o materialismo historico,
nega a evidéncia explicita do sujeito, pois a evidéncia € apenas um efeito
ideoldgico elementar. O sujeito se constitui pela ideologia que o interpela na
medida em que se inscreve em uma formacéo discursiva dada, assim, o sujeito
se “liberta” de uma ideologia somente ao passa que é interpelado por outra.

Eagleton (1997) faz uma sintese histérica do conceito de ideologia e a
concebe como uma intervencdo politica no que tem de idéias e atitudes
reflexiva voltadas para a préatica social do sujeito relacionado com as
intrincadas redes tecidas com e pelo poder. E no seio deste poder que a
ideologia se torna um conjunto de valores e crengas, ndo em si, mas voltadas
para a acdo, para a pratica social.

O processo pelo qual a formacao discursiva constréi sua memaria ou
pré-construido, chama-se memdria discursiva, lugar onde o sujeito “escolhe”
e “colhe” os discursos disponiveis no repertorio social, (0 eixo vertical),
pelo recurso de parafrasagem, substitui¢do, sinonimias etc.. Esse processo
chama-se memdria discursiva, segundo Courtine (1994). Trata-se, como
nos alerta Courtine, de um tipo de memoria que ndo se confunde com a
memoria psicoldgica, de um sujeito em particular. O sujeito, ao se apropriar
de um determinado discurso, pré-construido, faz ocorrer, na linearidade do
discurso, no eixo horizontal, o fendmeno de ocultacéo do eixo vertical. Assim,
o dominio do interdiscurso apaga-se no intradiscurso (Courtine, 1994), o
qual consiste no dominio da horizontalidade do discurso.

A parafrase, de acordo com Fuchs (1982: 29), situa-se entre
a “lingua e o discurso”, excede “o campo da linguistica ndo
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somente pelo nivel do sentido onde se pode estabelecer a relagdo seméntica
em jogo, mas também pela tensdo”.

Quando o sujeito enunciador parafraseia, ele coloca em cena a identidade
do sentido a partir de um discurso-fonte que percorre a instancia de todo
sentido semantico em uma situacdo-dada onde o sentido do texto-fonte é
“sempre re-re-constituicdo (idem, p. 30).

Para Fuchs, a atividade de parafrasagem é atividade meta-linguistica
ou meta- predicativa de reconstituicdo ou formulacdo de enunciados que
tenham identidade entre si. Além do semantismo linguistico, “o Unico
conhecimento da situacao discursiva permite decidir se se trata ou ndo de
uma identificagdo parafrastica” (p. 32), e por conseguinte, o sujeito
parafraseador é produtor decodificador do texto-fonte.

A tipificagdo dos discursos serve como referéncia, ndo sera uma questéo
a priori, pois segundo Orlandi (1999: 86) “é seu modo [discurso] de
funcionamento (...) sob uma rubrica, uma etiqueta, que resulta de fatores
extradiscursivo, 16gicos”, e ainda “as propriedades internas ao processo
discursivo: condicdo, remissdo a formacdo discursiva, modo de
funcionamento”. Assim a tipologia esta inserida no préprio funcionamento
dos discursos, segundo a autora.

3. Analise: discurso e paréafrase

Os movimentos populares de grande proporgédo, de alguma forma,
incorporam em seu arcabougo ideoldgico o discurso socialista ou alguns
aspectos na medida que estabelece relacGes de intertexto e interdiscurso
com o discurso marxista.

3.1 Discurso Institucional ou Fundador

Entre os diversos discursos que compdem o repertdrio do MST, o primeiro
a se inscrever foi o Discurso Fundador ou Institucional - no “nascedouro” do
movimento - ou a “ser invocado”. Sua configuragdo, ao contrario do que foi/
é alardeado pelos meios de comunicacao e grande midia, ndo é um discurso
“marginal” ou revolucionadrio naquele instante (15/5/1982).
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O MST imprimiu nesse discurso a voz da reivindicagao - de um direito
prescrito pela propria elite durante a ditadura militar (1964 - 1980) - como:
funcdo social da terra, desapropriacdo para fins de reforma agréria etc. numa
relagdo de intertexto -. O discurso constitui-se em reivindicacdo que postula
o direito j& assegurado de ter acesso a terra para nela trabalhar e as demais
prerrogativas advindas deste direito. Fica configurado que ter direito ndo
significa poder usufruir.

Assim, é possivel constatar nos seguintes enunciados a configuragdo
desse discurso: (1), “como agricultor achamos que temos direitos a ter um
pedacinho de terra”, (2) “preco da paz é justica e terra para todos”, (3)
“terra para quem nela trabalha”, (4), todos tém os mesmos direitos, tudo
tem que ser dividido”, (5), “os trabalhadores querem terra para produzir”,
(6), “sem reforma agraria ndo ha democracia’, e (7), “foi para exigir reforma
agraria (...) reunimos em Brasilia”, (8) “vamos garantir a terra que é nosso
direito”.

O enunciado (6) “Sem reforma agraria ndo ha democracia” articula
certos efeitos (Eagleton, 1997) no interior do discurso. Estes efeitos
redimensionam o sentido de “democracia” ao fixar-se um novo valor -
reforma agraria e suas implicagdes -, de forma que provoca uma alteracdo
de sentido: a democracia so serd concebida como legitima se em seu interior
estiver assegurada, na pratica, a reforma agraria concebida pelo MST (para
diferenciar de outros sentidos de reforma agréria).

Pode-se observar que os sentidos de (1), “temos direito”, (2), “justica
para todos”, (3), “terra para quem nela trabalha”, (4), “tudo tem que ser
dividido”, (5), “terra para produzir”, (6), “ndo ha democracia”, (7), “exigir
reforma agréria” e (8), “garantir a terra que € nosso direito” nos enunciados
estdo articulando a mesma proposi¢cdo enunciativa que pode ser a priori,
desdobrada na constatacdo de que: existe direito que faculta a todos os
cidadaos - em particular os agricultores - terem acesso a terra, amparados
na lei, para nela trabalharem. Este acesso, na forma da lei, possui uma certa
equivaléncia de sentido com reforma agréaria - representa
direito e divisdo a partir da funcédo social da terra. Como a lei ndo
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esta sendo efetivada, pode-se afirmar que ndo ha justica para os agricultores
sem terra e ndo ha também o principio universal de democracia: igualdade,
entdo para os sem terra resta lutar para fazer valer os direitos ja adquiridos.

E possivel inferir que os sem terra concebem que suas reivindicacdes
sdo justas, porgue elas estdo no Estatuto da Terra: “é assegurada a todos a
oportunidade de acesso a propriedade da terra, condicionada pela sua funcao
social, naformada lei” (JST,1984), relacdo de intertexto e interdiscursividade
por pura repeticao.

A caracterizacdo desse discurso revela que hd uma tenséo de sentidos
dos elementos como: direito, democracia, terra, reforma agraria etc. que 0s
distingue do discurso do Estado na medida que é redimensionado pelo MST
para configurar o seu proprio discurso.

3.2 Discurso de reforma agraria

O discurso de Reforma Agraria € o segundo a ser evidenciado no
“nascedouro” do MST; € a razéo pela qual o0 movimento existe e reafirma
sua posic¢do social. Enquanto o discurso Fundador ou Institucional se afigura
em um intertexto do que prescreve a lei que rege sobre a “terra e sua funcao
social”, o discurso de Reforma Agraria, ao possibilitar ao discurso Fundador
materializar-se em pratica efetiva, mantém relacGes interdiscursivas
(Maingueneau, 1993), com veremos a seguir, a0 mesmo tempo em que se
afigura como extensdo daquele, mas em outra dimensdo: a pragmatica, a
efetivacdo da reforma agraria como afronta ao Estado.

Esse discurso é constituido pelos seguintes enunciados: (9), “areformaagréria
solucionara os problemas do campo brasileiro”, (10), “reconhecemos justa e legitima
a luta dos sem terra”, (11), “exigimos reforma agréria. Terra para 0s sem terra”,
(12), “terra para quem nela trabalha”, (13), “cruz: simbolo de luta pela terra”,
(14), “terra s6 para quem nela trabalha e dela precisa sobreviver”, (15), “o0s
trabalhadores querem terra para produzir”, (16), “sem reforma agraria ndo ha
democracia”, (17), ““é preciso aperfeicoar a lei de desapropriacéo e de demissdo
de posse, para acelerar a solucdo dos conflitos”, e (18), ““a marcha nacional pela
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reforma agréria, emprego e justica social, contagiou a sociedade com o
sonho de que é possivel mudar essa realidade”.

As reformulac@es parafrasticas desse discurso envolvem determinados
valores e sentidos observados em: (9) “reforma agraria solucionara”, (10)
“justa e legitima a luta”; (11) “terra para os sem terra”, (12) “terra para
guem nelatrabalha”, (13) “cruz: simbolo”; (14) “dela [terra] precisa viver”,
(15) “querem produzir”, (16) “ndo h& democracia”, (17) “a solugdo dos
conflitos” e (18) “é possivel mudar essa realidade”.

Os sentidos acrescentados a terra - na re-elaboracao discursiva com o
discurso cristdo — possuem um valor de objeto sagrado, e, consequientemente,
um “palco” de conflito, o que justificaria o sacrificio da luta, enquanto misséo
a cumprir. Em (9), reforma agraria tem o significado de solucdo para o
conflito existente no campo; (10) legitima como verdadeira a luta pela posse
da terra; (11) é uma dendncia de que existe terra para plantar e também
agricultores querendo terra para nela trabalhar; jaem (12), (14) e (15), assume
0 sentido de que toda terra tem que ter uma funcdo social e a funcdo social
diz respeito a desapropriagdo em beneficio dos sem terra; (16) argumenta a
respeito do sentido que o estado democratico de direito deve assumir, além
de ndo poder prescindir de fazer reforma agraria; (17) e (18) remetem auma
realidade de desigualdade social, no entanto ela pode ser revertida pelo
cumprimento da funcéo social da terra. Estas marcas expressam, com maior
ou menor intensidade, o sentido de denlncia - a partir do referente terra,
gue remete a reforma agraria - que percorre 0s enunciados.

A partir das relagdes de sentido que os enunciados estabelecem com
seu exterior (outros discursos), a relacéo de interdiscursividade visa
incorporar elementos pré-construidos, mas com valor e sentido atualizados
no discurso, em (16), da democracia - como condicdo para incorporar, fazer
parte de repertdrio discursivo do movimento.

Essa analise procura consubstanciar a problematica da reforma agréria,

reforma que ndo se efetiva, de onde advém inUameras
consequéncias sociais como o conflito no campo, lugar
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marcado pelo MST. A par das consideracgdes, 0os enunciados se constituem
em uma atividade tensa de parafrasagem.

O enunciado (9), “areforma agraria solucionara os problemas do campo
brasileiro” é considerado como enunciado de base na medida em que faz o
discurso progredir, religando sentidos — direito, justica social, conflito etc. -
, anulando outros. Anula até certas representaces negativas que constituem
o discurso do senso comum que se concebe que o problema do campo
brasileiro ndo é o latifindio; para quem quer trabalhar existe terra, etc.,
assim estabelece relagdes de interdiscursividade (Maingueneau, 1993) e com
outros movimentos populares (Cuba, China, Russia etc.) que viram a reforma
agraria como “mola propulsora” para transformacéo social na medida também
em que incorpora determinados valores ideoldgicos do movimento operario
brasileiro.

3.3 Discurso de reforma agraria e movimentos populares

O discurso de Reforma Agréaria e Movimentos Populares, em certa
instancia, é uma parafrase do anterior, somente na medida em que este
concebe e preserva certos sentidos de reforma agréria, no entanto, ao
compartilhar do mesmo campo discursivo, incorpora certos elementos pré-
construidos (memdria discursiva) dos movimentos populares. O MST
reconfigura o discurso de forma que Reforma Agraria distancia-se e passa a
constituir um discurso distinto, o de Reforma Agraria e Movimentos
Populares. Com o distanciamento, ambos passam a ter configuragdes
diferentes, muito embora o discurso de Reforma Agraria e Movimentos
Populares seja pressuposto do anterior.

Assim, esse discurso pode ser considerado um trabalho amplo de
paréafrase, intertexto, interdiscursividade e dialogismo (Bakhtin, 1986), no
ambito do proprio MST e do operariado, com outros discursos e textos na
arena do signo linguistico, lugar de onde re-elaborou sua posi¢do enunciativa.
Condigdo que possibilitou/possibilita projetar-se em outra dimensao
discursiva ao delimitar seu espaco de atuacéo.
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O enunciado de base “Reforma agraria, uma luta de todos” condensa
os sentidos/efeitos dos demais enunciados, em virtude de sua forca
ilocucionéria no interior do discurso.

Esses enunciados configuram bem esse discurso: (19), “vimos pelos
depoimentos dos operarios (...) que a nossa luta interessa ao povo”, (20),
“temos, portanto, de buscar apoio junto aos trabalhadores da cidade”, (21),
“s0 os trabalhadores fardo reforma agréaria”, (22), “é imprescindivel que
nossas lutas sejam cada vez mais massivas e envolvam outras entidades e
organizacOes da sociedade civil”, (23), “o Grito da Terra Brasil unifica vozes
dos trabalhadores rurais brasileiros na busca por sua cidadania”, (24),
“reforma agraria, uma luta de todos”, (25), “reafirmamos a necessidade de
grandes mobiliza¢cdes de massa como Unica forca capaz de alterar os direitos
da classe trabalhadora no campo e na cidade, e (26), “massificar a luta pela
reforma agréria”.

Esses enunciados, com veremos, sdo parafrases uns dos outros em
consequéncia de articularem determinados elementos, como: em (19), “a
nossa luta interessa ao povo” corresponde a inclusdo do discurso do MST
no campo discursivo dos movimentos populares, todavia, na propor¢do em
que o MST impde certos pré-construidos e reconfigura outros de forma que
0s movimentos estdo sob a mesma condi¢do material-historica, muito embora
as diferencas estejam apenas na forma de existéncia, razao pela qual, caso
contrario, ndo teria sentido este trabalho discursivo intenso para o MST.

Em (20), “buscar apoio junto aos trabalhadores da cidade” é 0 mesmo
que dizer, em (21), que “sO os trabalhadores fardo reforma agraria”. Os
enunciados articulam o mesmo pressuposto: se 0s movimentos populares
se mantiverem isolados, ndo conseguirdo avancar em suas reivindicacoes e
conquistas sociais, e que a unido fortalece a ambos.

Jaem (19), “nossa luta interessa ao povo”, (21), “s6 os trabalhadores
fardo a reforma agraria”, (22), “que nossas lutas sejam cada vez mais
massivas”, (25), “a necessidade de grandes
mobilizacbes de massa” e (26), “uma luta de todos”. Os
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enunciados significam, de certa forma, a imagem que o MST tem de si -
“eu”, movimento popular - na mesma propor¢cdo em que imprime a sua
marca discursivo-ideoldgica no interior da representacao do “outro”, para
tornar a causa da reforma agraria também a causa dos movimentos populares.
Assim, unificando os interesses politico-ideoldgicos sob a bandeira de reforma
agraria, concebendo que a sua realizacdo esta vinculada e dependente do
engajamento dos outros segmentos populares e sociais, e 0 MST esta fazendo
a parte que Ihe cabe.

Nesse “jogo” de imagem e parafrases, € possivel inferir que na conjuntura
atual h4 um certo “vazio” de lideranga politica, especialmente a partir da
década de 90, que aglomera as reivindicagdes populares. Ao mesmo tempo
em que proclama a unidade dos movimentos populares, 0 MST se propde
enquanto vanguarda politica deles, passando, assim, gradativamente, a ocupar
um espaco deixado pelos partidos politicos “ditos de esquerda”.

3.4 Discurso de organizagéo e estruturagdo do movimento

O discurso de Organizacao e Estruturacdo do MST permite constatar
uma caracterizagdo peculiar. Ele possui uma forga perlocucionéria a partir
da imagem que o MST tem de si - 0 “eu”. A organizacdo e estruturacao
interna sdo uma condicdo sine qua non para a existéncia de grandes
movimentos populares massificados. Uma segunda caracteristica: pode-se
considerar, desta forma, que este discurso acaba por se tornar o pressuposto
do suporte discursivo do préprio MST, uma vez que visa entre outros
objetivos, “envolver” outros movimentos, de certa forma, para lancar-se
como vanguarda politica. N&o seria possivel fazé-lo sem uma estrutura
organizativa que fosse capaz de servir como suporte a atividades e ac6es
dos movimentos.

Os enunciados: (27), “é fundamental a unido e a organizagdo daqueles
que ndo tém terra e lutam por seus direitos”, (28), ““somente a nossa organizagdo
fara que consiga mudancas”, (29), “s6 nos resta fortalecer a nossa organizacao
nas bases. Esta provado que ndo podemos esperar pelo governo, porque terra
ndo se ganha, se conquista.”, (30), “nds continuaremos cada vez

AVEPALAVRA:Revista de Letras, Campus de Alto Araguaia—UNEMAT- MT, pp 82-104, n° 2, 2000/2003 93



mais organizados para conquistarmos palmo a palmo o que nos pertence”,
(31), “vamos consolidar a organizacao na base, transformando o Movimento
dos Sem Terra em um verdadeiro movimento de massa”, (32), “Para vencer
é preciso lutar. Para lutar € preciso organizar”, (33), “para nés, trabalhadores
rurais, esta cada vez mais claro que a reforma agréria sera do tamanho de
nossa organizacao e de nossa forga”, e (34), “precisamos redobrar esforgos
para melhorar nossa organizagao”.

Observemos os sentidos expressivos dos enunciados acima: em (27),
“é fundamental”, é de carater imprescindivel; em (28), “somente a nossa”,
ndo hé outra alternativa para; em (29), “s6 nos resta”, é o Unico caminho;
em (30), “cada vez mais”, é um trabalho constante e gradativo; em (31),
“consolidar a nossa”, com o sentido de sedimentar o que ja foi feito até ao
momento; em (32), “é preciso “, com o significado de condicdo primeira;
em (33), “sera do tamanho de nossa”, a dimensdo do movimento depende
da dimenséo da organizacéo, e em (34), “redobrar os esfor¢os”, com o sentido
de superacéo permanente dos empenhos aplicados. Estas observagoes
permitem reafirmar que sdo marcas de reformulacdo parafréstica, ndo
somente pelas marcas linguisticas que enfatizam, mas pelo efeito que causam
no interior do discurso, ou seja, possuem uma for¢a ilocucionéria.
Considerando quem se pronuncia e de onde se pronuncia, o ato enunciativo
n&o é um apelo; é antes uma forma de modalizac&o existencial, em que pese
a necessidade de/para existir no cenario social enquanto movimento popular
de massa.

Esse discurso, no trabalho de formulagéo e reformulagéo, estabelece
relacGes interdiscursivas com o Partido Bolchevique de W. Lénin, cuja
concepcao se pautava em um partido organizadamente forte e centralizado.
Assim, justifica-se a énfase constante que o MST dedica ao discurso de
organizacao e estruturacdo interna em trabalho parafrastico constante.

O enunciado (32), “Para vencer € preciso lutar, para lutar é preciso
organizar” é considerado o mais representativo - enunciado de base - por
conter em seus sentidos formulacdes e elementos
discursivos expressivos, e, por conseguinte, lugar de onde o ato de
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fala ndo € um mero conselho, mas uma ordem que “deve ser levada a cabo a
qualquer custo”.

Os movimentos populares de grande proporcdo incorporam em seu
arcabouco discursivo, o discurso socialista, estabelecendo relagdes de
intertexto e interdiscurso com o discurso marxista, e absorvem alguns
aspectos da formacdo discursiva de esquerda, quando por vezes assumem
tal posicionamento de forma deliberada com todas as implicacGes politicas
ideoldgicas.

O MST néo s6 incorpora, como também aponta o socialismo; ndo para
propor solugdes aos problemas dos sem terra, mas sobretudo para sinalizar
para todos os trabalhadores e demais movimentos populares que o socialismo
se apresenta como Unica proposta para a sociedade como um todo, uma vez
que o sistema capitalista desloca o homem do “centro das aten¢bes” e ndo
vislumbra um horizonte de uma sociedade igualitaria.

O enunciado (35), “todos tém os mesmos direitos e tudo tem que ser
dividido” € enunciado de base, caso fosse dito por outro sujeito social, ndo
teria 0 impacto e significacdo que adquiriu uma proposta de uma sociedade
socialista. Dito pelo MST, o enunciado assume dimensGes outras em um
trabalho “sorrateiro e subterraneo” de substituicdes e reformulagtes
parafrésticas pois imprime a marca ideoldgica do movimento.

3.5 Discurso de reforma agraria pela ocupacéo

O conjunto de enunciados a seguir constitui esse discurso: (42), “preco
da paz, é terra e justica para todos”, (43), “as ocupa¢6es tém sido o ultimo
recurso dos sem terra”, (44), “reforma agraria, “a guerra é pra valer””, (45),
“terra e poder ndo se ganham, se conquistam”, (46), “ocupar, resistir e
produzir”, e (47), “com certeza, teremos um ano quente e vermelho”.

Os enunciados reformulam mesmo referente. Em (42), “paz, terra e justica”,
ha& um sentido de ameaca de ocupacdo cujo pressuposto € a falta de paz, terra e
justica relacionada a distribuicao de terra; em (43), “Gltimo recurso” tem o
sentido de que agora o MST vai fazer a reforma agréria de acordo com suas
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proprias concepgdes do proprio movimento; em (44), “a guerra é pra valer”
tem um efeito enfatico de continuidade das ocupacgdes e nao a partir deste
momento; em (45), “terra e poder”, a unidade “poder” acrescenta um novo
sentido a terra - vinculada ao poder. N&o representa mais reforma agraria,
trabalho, cidadania etc., mas sobretudo, objeto de desejo representado nas
ocupagcdes que se devem intensificar-se; em (46), “ocupar, resistir e produzir”,
as trés unidades assim postas possuem um efeito que representa a
determinacdo contumaz de uma pratica efetiva anunciada no discurso e
constitutiva dele; e em (47), “quente e vermelho”, ocorrem duas metaforas
de valor muito significativo, pois a primeira refere-se a uma situacao repleta
de complicagbes para o governo em decorréncia da ndo efetivacdo da
proposta de reforma agréria cujo “protagonista” é o MST. Vermelho diz
respeito a cor simbolo do comunismo implantando na Russia e depois
espalhado pelo mundo. A configuracéo é que o MST vai continuar “criando
problemas”, promovendo ocupacdes, dialogando com a sociedade,
denunciando a situacdo em que se encontram os sem terra. Tal pratica implica
em um carater ideoldgico assumido, uma provocac¢ao, uma ameaca as
instituicOes que tém no capitalismo seu amparo e modelo ideoldgico.

E possivel afirmar que se trata de parafrases, ndo so pelas marcas
linglisticas expressas, mas pelo carater de decodificacéo de leitura ou intuicao
(Fuchs, 1982) enquanto reconstrucdo do sentido a partir de um referente e
de um conjunto enunciativo onde este referente se materializa.

O MST, ao atualizar e inscrever ReformaAgraria pela Ocupac&o, imprimiu
um novo sentido ao discurso de reforma agraria, sentido este de afronta, desafio,
luta declarada as Instituicdes Oficiais. Culminou, assim, por definir uma *“nova”
pratica social anunciada no discurso: (58) “a paciéncia esgotou e 0s sem terra
partem para iniciativas mais eficazes para garantir seus direitos”, (70) “a luta
pela conquista da terra passa tambem pela conquista do poder e que a reforma
agraria € uma necessidade que independe de ser legal ou ndo. Ela tera que ser
feita na lei ou na marra”, uma vez que toda pratica social é antes anunciada
nos discursos como em (73), “reforma agraria: o governo néo faz,
nés vamos fazer” e (74) “ja que nossos direitos ndo vém,

AVEPALAVRA:Revista de Letras, Campus de Alto Araguaia-UNEMAT- MT, pp 82-104, n° 2, 2000/2003 96



conquistaremos na marra! Quem ndo tem direito de fazer as leis, ndo tem
obrigagdo de respeita-las”.

Tais enunciados significam de forma preponderante a préatica discursiva
(Foucault, 1986) como a pratica efetiva que percorre e determina um longo
caminho, primeiro nos limites institucionais - discurso Institucional ou
Fundador -, para em seguida buscar outras alternativas, que de certa forma
estdo previstas no quadro institucional, no entanto sofrem certas restri¢coes
discursivas (Pécheux, 1990) para circularem livremente, embora essas
restricdes ndo consigam evitar a circulagdo do discurso.

O enunciado de base (46) “ocupar, resistir e produzir”, significa, além
do discurso de Reforma Agréria pela Ocupacao, a elaboracao e reelaboracdo
enunciativa mais significativa do MST, a formula proposicional expressiva e
carregada de efeito a partir do lugar enunciativo. As quatro unidades do
enunciado representam os objetivos, as concepcdes e a forma de acao.

3.6 Discurso socialista

Os movimentos populares de grande proporcgdo incorporam em seu
arcabouco discursivo o discurso socialista estabelecendo relagdes de
intertexto e interdiscurso com o discurso marxista em maior ou menos
proporgéo.

O MST néo s6 incorpora como também aponta o socialismo, ndo para
propor solugdes aos problemas dos sem terra, mas sobretudo para sinalizar
para todos os trabalhadores e demais movimentos populares que o socialismo
se apresenta como Unica proposta para a sociedade como um todo, uma vez
que o sistema capitalista desloca o homem de “centro das atencGes” e ndo
vislumbra um horizonte de uma sociedade igualitaria.

Os seguintes enunciados: (35), “todos tém os mesmos direitos e tudo
tem que ser dividido”, (36), “nos estaremos construindo um pais justo onde
todos tenham a chance de viver e produzir com dignidade”, (37), “junto com
os trabalhadores, lutarmos para derrubar a burguesia e construir uma sociedade
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socialista”, (38), “terra e poder ndo se ganha, se conquistam”, (39), “fazer
as terras conquistadas produzir e com isso contribuir para o avanco da luta
dos trabalhadores”, (40), “a tarefe de chamar toda a sociedade para esta
luta. Somente assim estaremos construindo um pais onde a modernidade
significa justica social, acesso a educacdo, saude, escola, alimentacdo”, e
(41), “um projeto que recupere a soberania nacional. Que distribua riqueza
e renda e diminua as diferencas sociais”.

Para o MST inscrever o discurso socialista em que seu repertério, antes
teve que construir a sua propria imagem - construcdo que se da a partir do
momento em se estd dentro do processo de luta social -, pois a dos outros
agentes sociais em questao pressupdem posicoes ideologicas especificas.

Os enunciados desse discurso, Socialista, tém algumas configuracdes
que permitem afirmar que sdo parafrases uns dos outros. A primeira constitui
0 processo de construcao da imagem do MST, que neste discurso adquire
um carater mais consistente de distanciamento do *“outro”, movimentos
populares; a segunda constrdi a imagem dos trabalhadores que ndo sao
agricultores - os operarios -; a terceira: em oposi¢do aos trabalhadores de
uma forma geral; a quarta faz a diz respeito a dois tipos de sistemas de
governos, configurando representacdes ideoldgicas distintas: socialismo em
oposi¢ao ao capitalismo; e a Gltima envolve de uma nova inscri¢ao do discurso
de esquerda no seio dos movimentos populares, em um momento histérico
(meados da década de 80 e final dos 90) em que os partidos de esquerda, em
particular o Partido dos Trabalhadores, estdo em franca retirada dos debates
politico-ideoldgicos na arena da luta de classes, configurando uma traicéo
aos movimentos populares! (Eagleton, 1997).

Em (35), “todos” representa 0 MST e demais desfavorecidos socialmente,
sem direito; (36), “nds” marca a posicdo do MST em rela¢do aos demais -
“outros”; (37), “junto com todos” configura 0 MST em posic¢do de lideranca
incluindo os demais trabalhadores no projeto de uma sociedade socialista; em

1O préprio MST faz duras criticas a “esquerda” no Brasil, chegando por vezes a acusé-la trai¢ao e de colaboragéo com
as classes dominantes em troca de um espago no quadro institucional. Tais criticas estdo nos editoriais da
Revisa Sem Terra do préprio MST.
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(38), “conquistam”, é possivel inferir dois agentes: 0 MST e os demais
trabalhadores em posicdo de ameaca e afronta as instituicdes sociais, sob a
lideranca do MST; em (39), “luta em geral” incorpora a luta do MST e as
demais lutas dos trabalhadores; em (40), “chamar toda a sociedade”. Evoca
novamente posi¢do de lideranca perante os movimentos populares; em (41),
“diferencas sociais” pressupde varios “outros” em desnivel social entre 0s
quais 0 MST se inclui.

Assim, essas representacfes, ao contrario de impossibilitarem uma
proposta socialista, acabam por favorecer a aproximacao dos setores sociais
marginalizados em consequéncia delas apresentarem, em certo sentido, um
ponto de identificacdo ou identidade que 0o MST marca: “nos, todos, juntos”.
Este ponto diz respeito a submissdo de todos os trabalhadores a um sistema
de dominacdo que provoca a desigualdade, além de sorrateiramente provocar
um incémodo.

Essas diferenciam o MST dos demais movimentos populares ou
trabalhadores, muito embora com tracos comuns. Tais tracos possibilitam e
projetam a identificacdo de um terceiro “outro” que nao partilha de tragos
comuns com o conjunto dos trabalhadores, pois este terceiro estd em posicao
de disjuncéo discursiva e social como no enunciado (37), “junto com 0s
trabalhadores, lutarmos para derrubar a burguesia”.

Assim, € possivel inferir que estas configuracdes pdem em cena a imagem
de um agente social que se projeta enquanto lideranca politica marcada por
um discurso socialista.

O enunciado (35), “todos tém os mesmo direitos e tudo tem que ser
dividido” é enunciado de base, caso fosse enunciado por um outro sujeito
social, ndo teria 0 mesmo sentido de efeito que adquiriu: uma proposta de
uma sociedade socialista. Dito pelo MST, o enunciado assume dimensdes
outras em um trabalho “sorrateiro e subterraneo” de substituicBes e
reformulacOes parafrasticas de proporcGes ideologicas.
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3.7 Discurso da unido

Os seguintes enunciados: (48), “trabalhador rural e urbano, organizem-
se (...) Ajude a fazer a historia dos oprimidos”, (49), “temos, portanto, de
buscar apoio junto aos trabalhadores da cidade”, (50), “nossa meta é a de
chegarmos a um ajuntamento das lutas entre campo e cidade, vinculadas as
greves com ocupacOes de terra”, (51), “com esta alian¢ca ndo sé
implantaremos a reforma que queremos, como também construiremos a
sociedade mais justa e fraterna, a sociedade socialista”, (52), “nossa
necessidade cada vez maior de trazer toda a sociedade para a luta pela reforma
agraria”, (53) “na medida que consolidamos uma alianca campo e cidade,
vamos derrubar os muros na cidade e romper as cercas do campo”, (54),
“construir com as demais organizagdes sociais, do movimento sindical, das
igrejas, dos intelectuais e dos militantes em geral para a construcao de um
projeto para o Brasil”.

O pressuposto para a existéncia desse discurso esta no tracos de
identidade, que 0 MST tem de si, do “eu”, e do “outro”, que serve de alicerce
e argumento para a materializacao de seu discurso e de sua pratica na ordem
do discurso.

As unidades (48), “organizem-se”, (49), “buscar apoio”, (50),
“ajuntamento”, (51), “com esta alian¢a”, (52), “trazer toda sociedade”, (53),
“consolidamos uma alianga” e (54), “construir com as demais” possuem o
mesmo efeito de sentido: a unido fortalecera a todos para lutar contra o
sistema. Trata-se de uma atividade parafrastica e de um processo discursivo
gradativo.

Em (48), pressupde-se a falta de organizacdo ou o de que ndo ha o
suficiente, condicdo que reflete a falta de unido ou unido insuficiente para
movimento de massa; em (49), evidencia-se que 0 “eu” do MST propde a
unificacdo a partir da imagem que o MST tem do *“outro” movimento popular;
em (50), é possivel constatar a disjuncao sobre a qual é proposta a uniéo;
(51) € o eco dos chamados anteriores, o inicio da solidificacdo, sentido de
materializacdo do discurso; (52) significa a gradacéo do processo interativo
de unido; possui o sentido de afirmacao que serd por meio da unido que se
poderd vislumbrar o caminho para ambos os movimentos; (53)
tem o sentido de reflexdo do chamado de unido
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e, em (54), a primeira impressdo, sugere que ainda esta por fazer, mas o
sentido € bem outro, o reiterativo, o de solidificar a unido que estd em
processo, cujo argumento esta presente nos enunciados: em (48), “fazer
historia”, em (50), “vinculadas as greves com ocupacdes de terra”, em (51),
“a sociedade socialista”, em (52), “luta pela reforma agréaria”, em (53),
“derrubar os murros da cidade e romper as cercas do campo” e em (54), “a
construcdo de um projeto para o Brasil”.

A relagéo que estes enunciados tém entre si corresponde ao fato delas
serem reformulacbes parafrasticas na medida em algumas unidades diz
respeito a um unico referente, o discurso da Unido, que a principio pode
sugerir, de forma ingénua, a unido enquanto confraternizacdo de varias classes
sociais: estar junto de, estar com, fazer junto de, participar com etc.; mas
estas consideracBes ndo tém sentido no arcabouco do discurso do MST.

O MST, por ser representante de um importante segmento social e até
pelo carater historico, estendeu sua luta a outros importantes segmentos
sociais, de forma que, na disputa politica, a falta de dialogo tem uma
significacdo de incapacidade de reivindicar, de fazer pressdo e de articulacéo.
A par destas peculiaridades, 0 MST constituiu seu arcaboucgo discursivo
parafraseando o discurso do Manifesto Comunista de (Engels e Marx, 1990:
.99): “proletario de todos os paises: uni-vos!” de forma que o discurso da
Unido, observado juntamente com os discursos anteriores, diz respeito muito
mais do que um “ajuntamento” de segmentos sociais em posicdo de
reivindicacao.

O enunciado (48), “Trabalhador rural, organizem-se (...) ajude a fazer
a historia dos oprimidos” reflete esse discurso e sua importancia somente na
medida em que € evocado pelo MST, e no contato com outros discursos, 0
discurso da Unido se reveste de significacao e sentido.

4. Consideracdes
Os discursos tipicalizados, embora sejam poucos, pode-se dizer que

sdo suficientes, quer individualizados, quer em conjunto, para algumas
consideracgoes.
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Os discursos, uma vez recuperados da memoria discursiva, interdiscurso,
e inscritos, assumidos pelo sujeito do MST no intradiscurso, passam a compor
em sua materialidade um efeito de sentido no cenario das instabilidades
discursivas de reflexdes e refragdes, implicado em “rituais ideoldgicos”
(Pécheux: 1990) em que todo “discurso marca a possibilidade de uma
desestruturacdo-restruturacdo (...) todo discurso é indice, potencial de uma
agitacdo nas filiagbes sécio-historicas e identificacdo, na medida em que ele
constitui a0 mesmo tempo um efeito dessas filiagdes em trabalho (...) de
deslocamento no seu espaco “ (idem, 1994: 56), ou seja, 0s discursos em
seu “nascedouro” tém: primeiro uma insercdo “modesta”, modalizada para
que, no transcorrer de sua existéncia, possam revestir-se, mesclar-se de outras
unidades, de outros discursos, em uma relagdo de aproximacdo, de
distanciamento, de interdiscursividade, de trazer o “outro” para dentro do
préprio discurso a proporcao que também deixa marcas no seio do “outro”.

Pode-se observar a primeira apari¢ao “modesta” e modalizada que de
certo modo se afigura como ingénua em: em (1), “como agricultor, achamos
que temos o direito a ter um pedacinho de terra”, em (9), “reforma agréria
ird solucionar os problemas do campo brasileiro”, em (19), “vimos pelos
depoimentos dos operéarios (...) que a nossa luta interessa ao povo”, em
(27), “é fundamental a unido daqueles que ndo tém terra e lutam por seus
direitos”, em (35), “todos tém os mesmos direitos e tudo tem que ser
dividido”, (44) “reforma agraria, “a guerra é pra valer”” e em (50), “nossa
meta € a de chegarmos a um ajuntamento das lutas entre campo e cidade,
vinculadas as greves com ocupacg0Oes de terra”. Os enunciados ilustram,
respectivamente os discursos: Fundador, Reforma Agréria, Reforma Agraria
e Movimentos Populares, Organizacéo e Estruturacdo, Socialismo, Reforma
Agréria pela Ocupagdo e Unido.

No entanto, na inscri¢do do discurso sendo sempre 0 mesmo ja € outro,
parafraseado, é acrescido de outras unidades na medida em que perde outras
unidades também. Divide espa¢os, domina outros, perde espacos, pelo fato
de sua existéncia ser tensa, conflituosa, de “amor e 6dio”, na arena onde
sujeitos e discursos se camuflam, disfarcam, reconhecem, toleram, assumem,
dispersam, identificam, reencontram etc..
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As considerac0es a respeito dos discursos, tipos e parafrases afiguraram-
se como a possibilidade de delinear em certos aspectos, o perfil do MST,
sua origem histdrica, alguns de seus anseios, razdes e motivos de sua
constituicdo politica-ideologica em uma “época” de grandes avancos
cientificos e tecnoldgicos, que sugere no senso comum, que a humanidade
esta cada vez mais desenvolvida e este desenvolvimento € para todos.

A existéncia do MST também pde em xeque ndo somente a questdo da
terra como também o discurso de modernidade dos paises “desenvolvidos”.

A partir das consideragfes acima, é possivel compreender o quanto o
surgimento do MST estava previsto “sorrateiramente” no quadro das
InstituicBes Oficiais; no entanto, estas conseguiram apenas camuflar e
retardar-lhe a aparicdo até ao ponto de admiti-lo, embora sem aceita-lo,
uma vez que esta negacédo parcial implica a possibilidade de garantir uma
suposta ordem social, na tentativa de esconder as contradi¢Bes sociais,
inclusive os agentes discursivos das Institui¢des. A reflex&o recai sobre a
afirmagcao de que a relagéo entre as Instituicdes e 0 MST representa o conflito
mais significativo neste final de século. Compreendé-lo ja é lancar luz sobre
a realidade que circunscreve a sociedade seus discursos e movimentos.
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